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Autuado: Replasa Reflorestadora S/A
Processo: 08040000872/07

Auto de Infragio: 08621

Assunto: Recurso

Data: 28/11/2016

PARECER TECNIC. -

Trata-se de analise de Recurso apresentado contra decisdo que ratificou multa
pecuniaria imposta a autuada por transportar 1.976 mdc sem comprovagdo de
origem. O valor da multa foi de R$138.320,00.

Analisando o processo, vé-se que a autuada recorreu, em primeira instancia, contra a
autuagdo e consequentemente da penalidade a ela impostas. O recurso ndo
prosperou, uma vez que a Comissio de Analise de Recursos Administrativos —
CORAD - com espeque no Laudo de Pericia Técnica, concluiu por manter a
penalidade (fls. 16/17).

Nota-se que o relatorio da CORAD foi ratificado pelo Diretor de Monitoramento e
Fiscalizagdo Ambiental do Instituto Estadual de Florestas, dando-se a devida
publicidade do ato em 25/03/2009.

A autuada, inconformada com a decisdo, impetrou com o recurso objeto da presente

analise.

TEMPESTIVIDADE

5-

Ao rodapé da primeira lauda do recurso, observa-se a data de protocolo em
08/04/2009, ndao havendo diavida de sua tempestividade. 7
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MERITO

6- A pega de recuso ratifica os termos da defesa apresentada anteriormente. Mas traz
argumentos novos. A recorrente questiona o fato do agente que lavrou o Auto de
Infragdo ser o mesmo relator do Laudo de Pericia Técnica, alegando que se
configura cerceamento de defesa. E ainda, a recorrente insiste que estaria fazendo
uso de documento que legitimava a exploragdo de talhdo sob autorizagdo do
IBAMA.

- A lavratura do Auto de Infracdo pelo relator do Laudo de Pericia Técnica ndao cerceou
o direito de defesa. Tanto é verdade, que houve acolhimento da defesa em primeira

instancia, e aqui se analisa o recurso apresentado contra a decisdo.

- Ao que se vé&, em nenhum momento o técnico que vistoriou a propriedade proferiu
qualquer questionamento quanto ao documento emitido pelo IBAMA. Definitivamente
ndo seria 0 mérito aqui analisado. Mesmo porque, além do documento exarado pelo
IBAMA (fl. 09), havia também a Declaragdo de Colheita e Comercializagdo emitida
pelo Instituto Estadual de Florestas (fl. 08), a qual foi citada no Laudo de Pericia
Técnica.

CONCLUSAO

7- Ante o exposto, ha de dar acolhimento ao recurso em razdo de sua tempestividade.
Contudo, os argumentos de defesa n3o lograram éxito na desqualificagdo ou

descaracterizagdo dos autos, fato que me motiva a opinar pela manutengdo da
penalidade aplicada (R$138.320,00).
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Vitor de Agiﬁfaﬁ'e Coelhio.
Conselho Regional de Biologia — 4* Regido
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